EXCELENTISSIMO SENHOR CONS. RUI STOCO, MM. RELATOR DO
PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - PCA
N° 2007100000163243 NO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA
14/11/2007 15:28 12322

TR T

A ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS DO ESTADO DE PERNAMBUCO -
AMEPE, entidade de classe ja qualificada no PCA n° 2007100000163243, do qual ¢
Autora, neste ato representada por seu advogado regularmente constituido, VEM,

respeitosamente a presenga de V.Exa., com a finalidade de interpor

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da decisio exarada por V.Exa. no dia 07/11/2007, na qual indeferiu a medida
liminar postulada na Inicial deste PCA, o que faz com fundamento no artigo 103, caput e
paragrafo 2°, do Regimento Interno do Consetho Nacional de Justica, bem como
fundamentado na legislagdo elencada na Inicial e nas Razdes de Fato ¢ de Direito a seguir

expostas, em Memorial :



I1-INTRODUCAO

1. No presente Recurso Administrativo a Requerente registra preliminarmente o

seguinte :

1.1.

1.2,

1.3.

Que se antecipou & intimagdio sobre a deciséo recorrida, de forma a
possibilitar que a tutela do CNJ possa ocorrer €m tempo habil,
minimizando os prejuizos para todos, particularmente as partes

Requerente € Requerido;

Que reitera os fundamentos legais e as razdes que lastrearam a peti¢do
inicial deste PCA, por entender que sdo suficientes para a sua
concessdo no mérito, inclusive para o deferimento da medida liminar
diante da inequivoca presenca da fumaca do bom direito e do risco de

dano iminente;

Que além dos argumentos expostos na Inicial, a juntada de
“documento novo” procedida nesta data em peticdo especifica (as
notas taquigraficas da sessfio do Requerido em 27/08/2007), acrescem
novos argnmentos como motivagdo relevante para embasar este
Recurso Administrativo, seja para que o Plenario possa proferir nova
decisdo concedendo a liminar requerida, ou seja para que V.Exa. s¢
digne a exercer o elogidvel juizo de reconsideragdio em sede

monocratica;



2. Desse modo, através do presente Recurso Administrativo a Requerente pretende ter
sucesso em tornar mais claro perante V.Exa. e/ou perante o Pleno do Egrégio CNJ
que este PCA trata de uma questio ainda mais relevante do que a data da elei¢do da
Mesa Diretora do TJPE, fato em si mesmo ja bastante relevante. Ou seja, que este
PCA oferece uma oportunidade, que entende importante, para que —ao exercer 0
controle administrativo em cima deste caso concreto - possa o CNJ firmar posi¢do
quanto & cogéncia e 2 eficicia plena das normas regimentais, bem como da
obrigatoriedade dos tribunais observarem as disposi¢des de seus regimentos
internos, inclusive quando entendem de modificd-los e de adapti-los para que o
facam dentro dos ritos e prazos estabelecidos nos proprios diplomas regimentais. Ou
seja (ainda), que a obediéncia ¢ a correta aplicagéo dos regimentos internos dos
tribunais constituem coroldrios inevitaveis do principio da legalidade consagrado no
art. 37, da CF, e nas demais normas constitucionais e legais invocadas na Inicial
deste PCA.

II - DAS RAZOES DESTE RECURSO ADMINISTRATIVO

3. Os fundamentos deste Recurso, além daqueles constantes da Inicial que ja foram
reiterados nesta petigio, serdo apresentados na ordem das consideragdes adotadas
pelo Respeitado Conselheiro Relator, incorporando argumentos importantes que
podem ser extraidos da simples leitura das notas taquigraficas da sessdo do
Requerido em 27/08/2007 quando o requerimento foi violado ¢ a eleigdo
ilegalmente antecipada. Com isso, entende a Requerente que oportuniza ao

Conceituado Relator o exercicio do juizo de reconsideragdo ou, entendendo ele em




manter a Respeitavel Decisdio, que o Pleno do CNJ possa reforma-la, como enseja o

seu Regimento Interno.

. Na sua primeira consideragdo adotada na decisio ora recorrida, o Conselheiro

Relator questionou textualmente ... a legitimidade e intergsse de_associacdo de

classe pretender interferir nas elei¢Oes de um tribunal, de sorte a_imiscuir-se em

duestdes interna corporis que apenas a Corte intergssa. Isto porque tais associagdes

representam seus associados e ndo toda a Magistratura”. Antes, S.Exa. afirmou, em
sua decisdo, que ndo “vislumbra” tal legitimidade. Por sua vez, ao fim dessa parte de
sua decisdo o Eminente Conselheiro adiantou que “essa questdo sera apreciada
oportunamente com_maior profundidade”. Portanto, nos itens seguintes a

Requerente contribui para o exame mais profundo dessa quesio.

. Com efeito, é induvidosa a legitimidade da Requerente para propor este PCA. Ela
decorre do proprio Regimento Interno do CNJ que determina, de um lado, em seu
artigo 95, que serdo conhecidas “de oficio ou mediante provocacZo” a ofensa aos
principios consagrados no art. 37, da CF/88. De outro lado, em seu artigo 100
estabelece que se aplicam ao PCA, “no que couber, as regras estabelecidas na Lei n°
9.784/99”. Ora, sem embargo dos principios da auto-tutela ¢ do poder do CNJ para
agir de oficio, para o que bastaria ser comunicado do fato ilegal relevante, o artigo
9°. da Lei n°9.784/99, confere expressamente essa legitimidade para a Requerente
demandar o controle administrativo para postular o respeito do Requerido aos
principios do art. 37, da CF/88, como se constata da transcri¢io abaixo de inteiro

feor

“4rt. 9°Sdo legitimados como interessados no processo administrativo :



[ - pessoas fisicas ou juridicas que o iniciem como titulares de direitos ou
interesses individuais ou no exercicio do direito de representagdo;

II - aqueles que, sem terem iniciado o processo, tém direitos ou inleresses
que possam ser afetados pela decisdo a ser adotada;

IIT - as organizagdes e associagfes representativas, no tocante a direitos e
interesses coletivos;

IV - as pessoas ou as associagdes legalmente constituidas quanto a direitos

ou interesses difusos.

6. Por sua vez, com a devida licenga ¢ com o imenso respeito com que todos os
operadores do direito patrio possuem pelo erudito Conselheiro Relator, a Requerente
ndo desejou neste PCA, nem em qualquer momento outro, “interferir nas elei¢des de
um tribunal”, nem muito menos “imiscuir-se em questdes interna corporis que
apenas a Corte interessa”. Ora, a Requerente ndo tem a pretensdo, que seria de todo
indevida, de fazer uma coisa ou outra. Representante legitima de centenas de
integrantes do Poder Judicidrio pernambucano, apenas nao pode se conformar em
ver o proprio regimento interno do TIPE ser desrespeitado por seus
desembargadores. O respeito ao regimento interno € questdo de relevante interesse €
direito pablicos. A prépria Constituigio da Republica ¢ a LOMAM determinam, nos
artigos elencados na Inicial deste PCA que a elaboracio dos regimentos internos

deve observar as “normas do processo e das garantias processuais das partes 7

7. Com todo o respeito, que estende também ao Requerido TIPE, a autonomia
administrativa do Poder Judicidrio, principio pétreo da organizagio constitucional
do Estado Brasileiro, ndo pode ser confundida com licenga ampla para que os

integrantes do Poder mudem a norma regimental ao sabor de conveniéncias




conjunturais e sem observar as formalidades previstas no préprio Regimento. Evitar
que isso ocorra € sim do interesse da Requerente e de seus associados, em cuja
representacio atua. E ndo apenas deles, alids, mas também dos operadores do direito
em Pernambuco e da sociedade em geral. Esse é o cerne e o nucleo central da
questdo posta neste PCA, que tem na elei¢do da Mesa Diretora um grave caso
concreto de desrespeito ao Regimento, o que infelizmente tem se constituido numa
rotina em Pernambuco, o que tem obrigado a Requerente a demandar o controle
administrativo pelo CNJ, tanto neste PCA, como em outros procedimentos

anteriores.

8. O subjetivismo e o relativismo do Requerido frente ao proprio regimento interno s@o
de todo indesejaveis € ¢ de interesse publico que ndo ocorram. Inclusive é de
indiscutivel interesse da Requerente e de seus associados, que se orgulham de
integrar o Poder Judicidrio de Pernambuco ¢ de pugnar pelo seu constante
aperfeigoamento. Ou seja, ndo se trata de postulagio afeta ao direito privado
(embora também possa atingi-lo), nem o seu exercicio esta condicionado ao “direito

subjetive”, como ventilado na decisfio ora recorrida.

9. Alids, é a propria jurisprudéncia emanada do STF — Supremo Tribunal Federal, ¢
invocada pelo ilustre Conselheiro Relator em sua V. decisido, que aponta nesse
sentido ao estabelecer que “... Em relagéio 4 economia interna dos tribunais alei é o
seu regimento. O regimento interno dos Tribunais ¢ lei material. Na taxinomia
das normas juridicas o regimento intermo dos tribunais se equipara a lei. A
prevaléncia de uma ou de outro depende de matéria regulada, pois sdo normas de
igual categoria. Em matéria processual prevalece a lei, no que tange ao
funcionamento dos tribunais o regimento interno prepondera.




10.0Ora, com a devida vénia, os atributos essenciais da “lei” sdo por demais conhecidos

11.

(sua natureza impessoal e genérica, seu cardter cogente ¢ impositivo, seus ritos para
ser modificada, dentre outros) e impdem compreender que o STF expressamente
declaron que os tribunais devem obedecer as leis (regimentos) que editaram, ndo
lhes sendo permitido ora fazé-lo, ora néo, como igualmente ¢ vedado aos demais
poderes € aos cidadios em geral. Esse ¢ o sentido mais evidente do principio da
legalidade da CF/88.

Na parte seguinte de sua deciséio, o Respeitado Conselheiro Relator manifesta o seu
entendimento de que nfo estavam presentes os pressupostos juridicos e féticos para
a concessio da medida liminar requerida. S.Exa. chegou a considerar que o
atendimento do pedido teria o condio de causar “prejuizo”. Mais uma vez, com a
devida permissio, nenhum prejuizo maior do que a violagdo as normas regimentais
e constituicionais presentes neste caso. Prejuizos para o Requerido, para a
Requerente e para a sociedade em geral, pela quebra do principio da legalidade, que
jamais pode ser consentida. Ndo obstante esse entendimento do Preclaro Relator,
além dos solidos argumentos constantes da Inicial ¢ que demonstram a presenca
desses requisitos, outros indicios se afiguram na leitura do “documento novo” ja

acostado a este PCA (as notas taquigraficas), como se evidenciard a seguir.

12.Com efeito, na decisdo objeto do presente Recurso, em primeiro exame, 0 Digno

Conselheiro Relator vislumbrou que haveria “justificativa razodvel e de interesse
pablico para a alteragdo da data”. Em seguida, S..Exa. afirmou que “Quanto a
alegagdo de que a mudanga na data da eleigéo possibilita a condugdo do pleito pelo
atual Presidente que, de outra forma, ndo participaria da referida ¢lei¢do, em razéo

de sua aposentadoria compulséria, nio ha elementos comprobatdrios ou indicios



que demonstrem que a alteracio pa data ocorren em nome de interesses

privados, com o propdsito subalterno de possibilitar a participac¢iio do atual

Presidente” (sem grifos e negrito no original).

13.A Requerente entende e observa rigorosamente nos seus procedimentos, e inclusive
neste PCA, que as consideragdes subjetivas € a utilizagdo de adjetivos precisam ser
evitadas. De sorte, que nem afirmou, nem insinuou, que havia qualquer “propdsito
subalterno” no Requerido. Apenas apontou na decisdo os efeitos concretos de alterar
quorum € a composi¢do do colegiado. Todavia, as notas taquigraficas acostadas,
demonstram que a verdadeira motivago néo foi o declarado “intercAmbio cultural”
(publicado na imprensa oficial) mas sim uma homenagem ao Presidente do TIPE,
naquilo que o Conselheiro Relator escolheu por qualificar como “propdsito
subalterno”. £ o que se depreende da simples leitura dos seguintes trechos do

“documento novo”, sobretudo na justificativa do proprio autor da proposigdo :

e “DESEMBARGADOR JOSE FERNANDES : ... mas depois fiz essa reflexao
como uma forma de permitir que o Des. Fausto. de prestigid-lo pela sua
passagem por _essa nossa Corte para que ele também_ participasse. Eu
tinha essa proposta. mas depois observando esse detalhe, como uma

forma de prestigid-lo, de homenages-lo foi que eu fiz ... (interrompido)”
(fls 71 ¢ 72 — sem grifos no original);

¢ No momento seguinte, o real motivo da antecipagdo ¢ o relativismo do
Requerido no cumprimento da norma regimental foi de vez assumido quando
o Des. Eduardo Paura afirmou, as fls 74 : “Se ¢ isso, ai ... fora disso, eu
preferia fazer no praze certo, o Vice-Presidente assumiria e tal, mas se €

uma bhomenagem, toda homenagem ao Des. Fausto deve ser be
recebida, bem acothida™;

o]



14.Com certeza, a Requerente confia que também esse relevante fato contribuira para o
exercicio do juizo de reconsideragfo por parte do Conselheiro Relator, antes mesmo
das informagdes do Requerido as quais, neste caso, ndo acrescerdo mais elementos
a0 que j4 estd comprovado neste PCA pelo posicionamento do proprio TIPE e de

alguns de seus integrantes.

15.Nessa parte, a Requerente consigna que a sua Unica motivagfo € postular pelo
respeito ao principio da legalidade. Insiste nessa afirmagéo para que a sua posicdo
firme em defesa da legalidade ndo seja mal compreendida. Com efeito, o fato
principal ndo €, nem poderia ser, qualquer preocupagdo com o resultado da eleigdo,
a qual o TJPE j4 tornou publico na imprensa que estd sendo precedida de amplo
entendimento na Corte quanto 4 composigdo da nova Mesa Diretora. Muito menos
oferecer resisténcia a qualquer homenagem que se pretenda fazer na aposentadoria
do Desembargador Presidente, saivo pretender incluir como homenagem o ato ilegal

de desrespeitar o regimento interno do Requerido.

16.Nessa parte, alias, o MM, Conselheiro Relator considerou atenuante a auséncia de
voto do Presidente na referida sesso, quando esse fato ¢ até um agravante. De fato,
o Cédigo de Organizagdo Judiciaria do Estado de Pernambuco determina em seu
artigo 25, inciso I, que é da competéncia do Presidente do Tribunal de Justiga “...

- kl

. . . IS 1
cumprir e fazer cumprir o Regimento Interng” ¢, com a devida permissdo’, a

abstencdo significou concretamente que nem uma obrigacao (cumprir o regimento),
nem a outra obrigagdo (fazé-lo cumprir) foram observadas pela Presidéncia naquela

parte da Sessdo de 27/08/2007.




17.A Requerente deseja, ainda, apresentar uma dltima reflexdo para o exercicio do
Juizo de reconsideracdo pelo preclaro Conselheiro Relator ou para uma nova
decisdo do Pleno do CNJ. E que um dos fundamentos adotados na decisdo recorrida
na verdade milita em favor do pleito da petigio Inicial e da concessdo deste Recurso

Administrativo.

18.Com efeito, consta também como fundamento da decisdo recorrida que “Ademais, o
s6 fato da alteracfio de data para realizagfio de eleigbes niio gera direito subjetivo a

outrem, nem nulifica o ato colimado. Historicamente ha noticia de alteracio de

datas de _eleicdes nos trés niveis de Poder. Até mesmo eleiches para cargos do
Poder Executive (Presidente, Governador e Prefeito) ja tiveram suas data de

realizacdo alteradas.”. Tal ilagdo milita em favor deste PCA, de um lado porque
nele a Requerente ndo invocou “direito subjetivo”, como ja antes afirmado, mas o
dever de se respeitar o regimento interno e o principio constitucional da legalidade.
E, de outro lado, porque quando eleigdes tiveram datas alteradas em outros “niveis
do Poder” foram precedidas por alteragiio regular das normas constitucionais e
legais que as disciplinam, o que o Requerido ndo se preocupou em promover,
embora tivesse tempo hdbil para isso. Mesmo nesses casos (datas alteradas em
ouiros niveis de poder) as modificagbes nas regras eleitorais sempre estiveram sob a
vigilante tutela do Poder Judicidrio, que recentemente vem assegurando 2 sociedade
brasileira alvissareiras interpretagdes da legislagdo da fidelidade partidaria, por
exemplo, tornando obrigatério o respeito a legislagdo vigente, do que os regimentos
internos sdo exemplares da maior relevancia, como declarado pelo STF na decisdo

transcrita pelo Respeitado Conselheiro Relator.

19.Por ultimo, o “documento novo” que s6 agora pode ser acostado, revelou outra

grave afronta ao principio da legalidade, pois sequer votacio e proclamacdo do

resultado foram procedimentos observados pelo Requerido TJPE na sessdo de

10




27/08/2007, como se verifica da transcrigdo a seguir de trecho constante da fls. 75
das notas taquigraficas ja anexadas :

e “DESEMBARGADOR OG FERNANDES “Mas precisa a_casa votar” e

mais adiante “é uma questiio de ordem. Quer me parecer que a Casa nio
se manifestou ndo”. (sem grifos no original)

II1 - PEDIDOS

20.Diante do exposto neste Recurso Administrativo e da evidente presenca dos

elementos para a concessdo liminar e do mérito postulados neste PCA, REQUER :

20.1. que seja reformada, pelo Pleno do Egrégio CNJ, a decisdio do Relator
que indeferiv a medida liminar ou que s¢ja exercido pelo mesmo
Conselheiro Relator o juizo monocrético de reconsideragfo, com vistas
a determinar a suspensdo do ato administrativo ilegal que fixou nova
data para a realizagiio da eleicio da Mesa Diretora do TIPE, em
19.11.2007, bem como determinar o cumprimento do Regimento
Interno do Requerido (Resolugdo n° 84/1996), com a realizagdo da
citada eleicdo no prazo fixado em seu artigo 4°, ou seja na “primeira

semana de dezembro”, ou, ainda,

20.2. caso ndo seja possivel a concessdo da tutela antecipada por uma
questdo de exigiiidade de tempo, que seja decretada a nulidade da
eleicdo na hipétese da mesma ser realizada na data ilegalmente
antecipada pelo Requerido, com flagrantes ilegalidades formais ¢
materiais ¢ com injustificada motivagdo, a qual foi qualificada como
“proposito subalterno” na decisdo recorrida de autoria do Respeitado

Conselheiro Relator.
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