EXMA. SRA. MINISTRA PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA.

COMSELHD HACIDNAL DE JUSTICGH

cOPIA e

A ASSD('.'IA(;.EG DOS MAGISTRADOS DO ESTADD DE
PERNAMBUCO - AMEPE, entidade de classe, com sede na cidade do Recife, Capital
do Estado de Pernambuco, & Rua do Imperador, n® 207, bairro de Sanio Antdnio, por sua
DIRETORIA, neste ato representada pelo seu Presidente, Airton Mozart Valadares
Vieira Pires, brasileire, casado, Juiz de Direito, portador do RG n "1517971 SSP/PE,
inscrito no CPF/MF sob o n® 265018 214-87 (docs. 01 e 02), VEM, com esteio no
art, 103-B, § 4° incisos I, e IV, efc o art 37, ambos da Constituighio da Republica, bem
come no art. 109 e segs. do Regimento Interno do Conselho Nacional de Justiga, formular
PEDIDC DE PROVIDENCIAS em face do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO — TIPE e seu PRESIDENTE, pelas razies de fato e de direito que passa
a expor;

1. DOS FATOS

I.1. Em 05 12.2005, a atual diretoria da AMEPE foi reeleita para o biénio
2006/2007, vencido o grupo que tinha como candidato a presidente um desembargador e
era apoiado ostensivamente pelos membros do de Justica de Pernambuco (TIPE),

inclusive pelo sen atual presidente. Desemburgador Fanste Valenca de Freifas (does. 03
¢ 04),

Comprometida com a transparéncia na Administragdo Piblica, e em
especial no Tribunal de Justica de Pernambuco, por concentrar maior parte das decisdes
relativas aos interesses da magistratura estadual, a diretoria da AMEPE tem adotade
providéncias visando i defesa institucional de seus associados, para o que tem sido levada
a reclamar reparacdes de atos que entende atentatbrios @ legalidade € a moralidade
administrativa.

1.2 Assim ¢ que promoven medidas contra a pratica mamifesta de
nepotismo, na esteira das diretrizes deste egrégio Conselho Nacional, acarretando no TIPE
exoneraghes que atingiram mais de 120 ocupantes de cargos COTISSHON ,'I dentre os
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exoneragoes que atingiram mais de 120 ocupantes de cargos comissionados, dentre os

quais alguns parentes do atual president m r F ¥ Frei

(doc. 05)

1.3 Messa empreitada institucional, foram dr.nuncladns Cas0s dc nepotlsnm
cruzado com beneficiamento de paremtes do atual pr 5 -
Valenca de Freitas, de antemiio considerada grave em despatho du bmmcme Lunsalhuro
Relator do Pedido de Providéncias n® 925 {doc. 06), sendo, ja por efeito, publicados atos
de exoneragio de virios ocupantes de cargos comissionados no Poder Legislativo do
Estado de Pemambuco, incluindo uma fitha do atual presidente do TIPE, Desembargador
Fausto Valéncia de Freitas (doc. 07)

Mas ndo ¢ s0 iss0, como demonstraremos

L4 A associagho requerente protocolou nesse egrégio Conselho o
Procedimento de Comirole Administrative n® 143, em relagio a ato administrativo do
TIPE, consistenie no arredondamento de notas do concurso para provimento de cargos de
Juiz Substitute, com intuito de favorecer candidatos tidos como reprovados, dentre o3
quais, um fitho de desembargador. Em tal Procedimento de Controle Administrativo, a
Eminente Conselheira Ruth Carvalho emitiu “ex officie” liminar suspendendo o ato e
sobrestando a nomeagio dos candidatos beneficiados, cuja decisdo foi confirmada pelo
plendrio (doc. 08).

Mo bastassem tais desvios, o atual presidente do TIPE, Desembargador
Fansto Valenca de Freitas, em resposta a esse egrégio Conselho, fez remissio a decisdo
da Comissdo Revisora do Concurso, como gue a culpando, vindo posteriormente retratar-
se, ante as informaghes prestadas ex-officio pela propria Comissio, no sentido de
desgualificar a manifestagio do referido presidente (docs. 09 e 10},

1.5 Novamente cumprindo o seu desiderato de fazer valer os principios
constitucionals que regem a Administrag@io Publica e as decisdes desse egrégio Conselho,
a AMEPE, pela sua atual diretoria, denuncioun o descumprimento da Resolugho n®
e2005-CND, postulou e conseguiv a liminar para suspender o julgamento do edital de
acesso por merecimento ao Tribunal, uma vez que, expirade o prazo concedido por esse
egrégio Conselho, até hoje o TIPE ndo estabelecen os eritérios objetivos para promogio
por meregimento, inclusive para o acesso aquela Corte (Pedido de Providéncia n® 576 -
doc. 11).

L6 Muitas outras agdes da atual diretornia da AMEPE - adotadas em razio
de resisténcia do TIPE ac controle administrativo instituido com a criagio desse Conselho
Wacional de Justica, resisténcia essa que visa & manutengiio de privilégios ilegitimos - 1ém
incomodadn o Tribunal de Justica de Pernambuco, em especial o seu atual presidente,

“auste Valenga de Freites, que, em retaliagio, ndo mais recebe a
AMEPE em audiéncia, por interesse pessoal em enfraquecé-la, e, reforgando esse seu
intento, disfarcade no pretexto de contestar a pesquisa feita pela AMLZB{‘ COM Seus
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associados, e distorcida por alguns orgios de imprensa, assevera, em NOTA OFICIAL
divulgada nos trés principais jomais locais, que

“(} Tribunal de Justiga de Permambuco ndo aceita as inlerprelagoes
decorrentes da enguete aplicadn pela AMEPE ¢ se solidariza com s
desembargadores ¢ juizes constreamgicdios e lesados em swa boo-fé perante
wm questiondrio cujos objetivos parecem, na verdade, obscuros e
desconhecidos” (docs, 12, 13 ¢ 14).

1.7, No mesmo proposito de enfraquecer a atual diretoria da AMEPE, 20
dos 36 desembargadores em atividade no TIPE, dentre eles o seu amal presidente.
Desembargador Fauste Valenga de Freitas, subscreveram um abaixo-assinado para a
convocagio de uma Assembléia Geral Extraordinaria, tendo como objeto a) censura &
atual diretoria da AMEPE pela divulgagio da ji relerida pesquisa, que foi elogiada -
ressalie-se — por grandes estudiosos da matéria, ¢ b) reducio da comtribuigio social
destinada 4 Associagio (docs. 15 ¢ 16),

1.7.1. Recebida o pedido, a diretoria da AMEPE, acolhendo parecer da sua
diretoria juridica, negou-lhe seguimento ante os manifestos vicios formais, ressalvando a
possibilidade de reiteragio da convocagio, em sendo sanadas as irregularidades idoecs. 17
e 18).

1.7.2. E curial atentar, senhores Conselheiros e senhoras Conselheiras, que,
antevendo uma possivel realizagio da anunciada “Assembléia”, a diretoria da AMEPE
comunicou @ presidéncia do Tribunal de Justiga acerca do indeferimento do pedido
subscrito supostamente por 1/5 dos associados, ressaltando que, dada a ilegalidade de
eventual deliberagio, nenhum pedido de providéncia origindrio daquela reunio deveria
ser acatado (doe. 19).

1.7.3. Sem o manejo de qualquer recurse ou aglio para desconstituir tal
decisiio, os associados subscritores do pedido convocatorio encelaram diligéncias visando
& realizagio da “ Assembléia”. Para tanto, fizeram publicar num jornal local {doc. 200, que
ndo circula em todas as comarcas do Estado (doe. 21), edital de convocagio e
encaminharam correspondéncia acima do prazo de 08 {oito) dias (dec. 22), quando o
estatuto social exige a afixacio de edital na sede da Associagho e a convocagho pessoal de
cada associade com prazo de antecedéncia de pelo menos 08 (oite) dias (doc. 23).

1.7.4. Para surpresa geral, em 31/08/06, foi publicada no Didrio Oficial de
Pernambuco a decisio do atual presidente do TIPE, Desembargador Fausto Valenca de
Freitas, determinando o arquivamento do expediente emitido pela Associagio requerente,
ao tempo em que destacou o acolhimento de parecer de sua Assessoria Especial (note-se
que o ilustre parecerista foi candidato pela chapa vencida ao cargo de 17 vice-
presidente, subscreven o abaixo-assinado de convocagio ¢ certamente participou da
propria “Assembléia™ — vide docs. 03 e 04), que volveu pelo arquivamento da
comunicagio, entendendo que a matéria versada dizia respeito a assunto interno d
Associagio. Vale pingar do parceer a seguinte construgio: | Iﬁl"\
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“Come se W, a matéria diz respeito wnicamente a assito de discussio ¢
interesse internos do AMEPE"

“"Ademris, este Tribunal se manifestard gquesito oo teor da aludida
comvoragdo oportimamente, giuando devidaomente ciemtificado, o gue até a
presente data ndo ocorres, razdo pelo qual opine pelo arquivamenio do
presente expedienie ™, (doc. 24)

L7.5. Mais que surpreendente, por incrivel, na mesma data o atual
presidente _do  TIPE, Desem r_F len Freitas, acolhendo
requerimento de um associado, ignorouw a comunicaglio da diretoria da AMEPE e
determinou a redugio do valor da contribuigio social baseado, exclusivamente, em
deliberagiio da aludida * Assembléia” Em sua decisfio deixou assente:

“Ndo cabe ao Tribunal, on a gualquer outro drgdoe do Poder
Sudiciario,  administrativamente, guestionar a legitimidade dos  atos
oritindes de orgdoe integrante de entidade privada, mormente quande, mo
sen aspecte formal atende & vortade soberona da Assembléia Cerall. "
(doc. 25),

Com este entendimento, determinou a redugio, ja para este més de
setembro, da contribuigio social da AMEPE, que é de R¥ 282 50 {duzentos e oitenta e
dois reais ¢ cingiienta centavos), correspondentes a 2% (dois por cento} dos subsidios do
juiz de primeira entrincia, para o valor fixo de R$ 22000 {duzentos e vinte reais) ¢
desvinculou o seu caleuloe de qualquer percentual.

2. DO DIREITO

2.1. Percebe-se com facilidade que o xdmmlstmdur puh]Lm ~ no caso, o
J IPE, Desembargado A as - embora tenha
reconhecido qut: o assunto levado a seu crivo dma n.spulw ag interesse inlernc da
Associagio e que, assim, ndo cabia o gquestionamento sobre a legitimidade dos atos
oriundos de orgio da entidade privada, agiu de modo contrario a esse entendimento, ao
determinar a redugiio da contribuigio social, considerando que, no aspecto formal, o
requerimento para 4 redugio da contribuicio social arerde 4 vemtade soberana da
Aszembilein (eraf (sic).

E contra este ato administrativo gue se provoca o controle de competéncia
desse egrégio Conselho Nacional de Justiga, uma vez que o ilustre presidente do TIPE,
como associado que €, além de subscrever o pedido da comvocagio da ﬁsscrnbiem & dela

participou, sendo ele, mmfsmavelmeme parte interessada que se contrapds 55{,%/'

diretoria da Associagiio. -
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Nio se postula neste Pedido de Providéncia qualquer juizo de valor em
relagio & legitimidade ou ilegitimidade da “Assembléia” realizada, o que serd objeto de
agho propria. O que se requer ¢ o controle do ato administrativo editado pelo presidente do
TIPE, consubstanciado na emissio de juizo de valor sobre tema “interna corporis” da
Associagio dos Magistrados do Estado de Pernambuco - AMEPE, como restou
reconhecido por ele mesmo nas suas razdes de decidir,

Com efeito, existindo comunicagio oficial e legitima da diretoria da
AMEPE & presidéncia do Tribunal de Justica sobre decisdio indeferindo o pedido de
convocagio de AGE, cabia & multicitada autoridade administrativa adotar a cautela de ndo
acolher a decisio oriunda daguela “Assembléia”, principalmente em se tratando de
reduciio de contribuigiio e alteragio do estatuto social, de modo a evilar a expedigio de
juizo de valor em assuntos internos privados, e remeter os interessados 4 via propria.

Certamente, a via competente para a solugio do impasse aquela altura era
exclusivamente a judicial, uma vez que o indeferimento por parte da diretoria da
Associagho, parafraseando o ilustre presidente do TIPE, circunscreve-se dentro da
“egitimidade dos atos oriundos de drgdo integrante de entidade privada” e, como tal,
estava imune 4 apreciagio administrativa.

Desconsiderou o presidente do TIPE Desembargador Fausto Valenca de
Freitas, que a diretoria da AMEPE € orgio maior da entidade privada a que se referiu,
legitimamente eleita, incorrendo em absurda intromissio nos assuntes privados, apesar de
reconhecer que assim nio deveria. O sensato, ndo resta dovida, seria que o referido gestor
remetesse o5 interessados a via judicial, mantendo-se 0 shaius gie por estar nele a
seguranca juridica ¢ administrativa de que necessitava naquele momento, no aguarde de
uma solugio revestida de autoridade, divisada como sendo uma decisio judicial

Ao acatar o pedido dos associados dissidentes, negando legitimidade &
decisio da diretoria da AMEPE e reconhecendo legitimidade i deliberagio tomada pela
“pgsembléia” da qual participou, praticou ato administrative desviado da finalidade
publica e, mais grave, com interesse pessoal.

Seria o quanto basta para demonstrar a ilegalidade e a abusividade com que
atuou o ilustre presidente do TIPE no caso.

2.2 Vale destacar, ainda, que a contribuigio social encontra-se estipulada
no item V, do art. 57, do estatuto social da AMEPE, de forma que a sua alleragio somente
¢ verificard com a respectiva averbaglio no registro pablico proprio, nos termos da Lei n”
6015, de 31 de dezembro de 1973, o que nfio aconteced até a presente data, nem
acontecerd enquanto ndo resolvido na via judicial o conflito, especialmente porque a
diretoria da AMEPE ja oficiou ao cartdrio  competente, comunicandoslhe da
impossibilidade de registro de alleragio social sendo por solicitagio da
Associagio (doe. Zﬁj),. Y
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2.3 Mio se olvida, senhores conselheiros e senhoras conselheiras, que a
atagfio da autoridade administrativa sob foco podera ser, em tese, enquadrada na Lei o
8429, de 02 de junho de 1992, porquanto se constitul ato de improbidade administrativa
aquele gue atenta contra 0% principios da administragio publica, por qualguer agdo ou
omissio gue viole oz deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade e lealdade és
instituigfes (art. 11).

2.4 Nio se hi de negar que tal ato impugnado acarreta efetive prejuizo ao
desideratoe social, uma vez que a redugio da contribuiciio social implicard tumulto na
execugio do presente exercicio financeiro da AMEPE, considerando os compromissos ja
assumnidos com asseciados e terceiros, a exemplo do patrocinio mensal de cursos de pos-
graduagio, da ajuda financeira para assisténcia juridica, do patrocinio de duas inscrighes
anuais para todos os associados interessados em congressos ¢ eventos similares (destague-
se, agqui, 0 Congresso Macional da Associagio dos Magistrados Brasileiros — AMB, a
realizar-se no periodo de 15 a 18 de novembro de deste ano na cidade de Curitiba, e cujas
inscrighes iniciais se encerram no proxime dia 30 de setembro, sendo relevante anotar que
mais de 80 associados da AMEPE requereram o respectivo patrocinio), além das despesas
correntes de manutencio de trés sedes socio-recreativas e dos eventos socio-recreativos ja
previstos no calendario cormente.

Registre-se também gque a atual contribuigio social vigora nesse patamar ha
muito tempo (pelo menos vinte anos) ¢ ndo ha gualquer indicio raso ou veemente de que
seja onerosa, sendo compativel com as contribuighes pagas nas demais associagdes
congéneres, algumas delas em valor superior.

3. DOS PEDIDOS

3.1. Caso raro, a decisio administrativa lemeraria e oportunista adotada

pelo presidente do TIPE, Desembargador Fausto Valenca de Freitas, ndo merece

produzir efeitos, razio pela qual roga-se a este egrégio:

a) em liminar, a imediata suspenséo do ato administrativo do presidente do
Tribunal de Justica de Pernambuco aqui impugnado;

b) em seqliéncia, a anulagio do referido ato administrativo, e

¢) como consegiéncia final, a apuragio das responsabilidades pefo ato
administrativo aqui impugnado.

3.2 Pede-se, ainda, que seja requisitada ao egrégio Tribunal de Iusnr,:a de
Pernamhbuco copia mT.egraI do requerimento e respectivos documentos que i
pedido que deu ensejo 4 decisdo ora impugnada, bem como das demais pegds dagueles
autos de procedimento ad:mmﬂ_ralwo, '1
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O presente pedido se funda no fato de que até hoje niio foi apresentada 4
presidéncia da AMEPE a ata da suposta AGE, o que tem impedido que a diretoria da
Associagho tenha conhecimento do seu efetivo conteddo, enquanto que ¢ presidente do
TIPE cria entraves para o acesso da Associacio aquela documentagio, isto certamente
para dificultar a defesa da AMEPE, o que, alias, confirma que a decisfio administrativa ora
impugnada e os atos que a precederam fazem parte de uma verdadeira trama contra a atual
diretoria da AMEPE.

Observe-se, ainda agui por absolulamente televante, que a referida ata
precisa ser registrada nos anais da AMEPT: (isso, obviamente, se for ela, em sede propria,
considerada legitima), especialmente porque, repita-se, 1mporta ela na alteragiio do
estatuto social desta Entidade de Classe, o que também demandard. se 0 caso, o seu
registro no cartorio proprio.

3.3, Por dltimo. releva esclarccer a necessiria urgéncia na apreciagio do
pedido de liminar, uma vez que o malsinado ato administrativo produzira efeitos ja a partir
deste mis de setembro, causando conseqiéncias financeiras drasticas para a administragio

da AMEPE, especialmente, vale a repetigio, por coOmMpromissos anterormente assumidos,
uma ver que importara numa redugio de receita em mais de 20% (vinte por cento).

Pugna pela juntada posterior dos documentos que s¢ fagam necessarios.
\‘.
Nestes termos, pede deferimento.

Recife, 11 de sengqghru de 2006,
W |

AIRTON MOZART VAL
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